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Obsah príspevku

• Využitie typologických podkladov v praxi HUL

• Definovanie hlavného problému praktickej aplikácie pri strategickom 

plánovaní hospodárenia v lese

• Príkladová dokumentácia problému na území Poľana    

• Teoretické okienko - pomoc pri hľadaní možných riešení 

• Námety na spoluprácu a smery budúceho výskumu



Komplexné zisťovanie stavu lesa

• vypracovanie komplexnej systematiky, údržbu systému a vydávanie nových pracovných postupov 
pre činnosť komplexného zisťovania stavu lesa, 

• zisťovanie a aktualizáciu údajov o stave a vývoji lesov,

• permanentnú aktualizáciu vrstiev lesníckej typológie a pedológie v súvislosti s navrhovanými 
zmenami kategórii lesov, prírastkami lesných pozemkov a odstraňovaním nedostatkov pri ich 
vzájomnom zosúlaďovaní, 

• predkladanie návrhov na vyhlasovanie ochranných lesov, ktoré vyhotovovateľ LHP musí zohľadniť 
pri vypracovaní definitívneho návrhu kategórií ochranných lesov, 

• zaraďovanie lesov do pásiem ohrozenia podľa stupňa úrovne znečistenia ovzdušia, 

• tvorbu a aktualizáciu rámcov a modelov hospodárenia a ich časopriestorového usporiadania aj s 
využitím údajov podrobného plánovania v rámci spätnej väzby na rámcové plánovanie, 

• spoluprácu s lesníckou ochranárskou službou (LOS) pri vytváraní modelov hospodárenia pre lesy 
rozvrátené synergickým pôsobením škodlivých činiteľov. 



Vyhláška č. 15/2015 Zz o HUL a ochrane lesa



Vyhláška č. 15/2015 Zz o HUL a ochrane lesa

Rámcový model hospodárenia sa považuje za optimálny

Nejasný pojem optimality

... tak, aby boli dosiahnuté ciele hospodárenia a funkčné zameranie lesa ...

... tak, aby sa postupne napĺňali ciele hospodárenia ...

Predpokladá sa, že expertne navrhované hospodárske postupy a stratégie sú optimálne, lebo berú 
do úvahy všetko podstatné !

Overenie optimality však je problematické – nie všetky ciele hospodárenia nie sú exaktne 
definované  



Ciele hospodárenia

(4) Cieľové drevinové zloženie je optimálne zastúpenie stanovištne vhodných drevín v rubnej dobe 
zodpovedajúcej prírodným podmienkam

Optimálne drevinové zloženie 
Rizman et al. (2007) – vynikajúca 
poznatková báza



Ciele hospodárenia

(5) Cieľová produkcia dreva je taká rozmerová a kvalitatívna štruktúra dreva v lesnom poraste, 
ktorej dosiahnutím sa zabezpečí plnenie funkcií lesa. 



Ciele hospodárenia

(6) Cieľová štruktúra lesného porastu je priestorová a veková štruktúra lesného porastu, ktorá pri 
dodržaní cieľového drevinového zloženia a cieľovej produkcie dreva v rubnej dobe zabezpečuje 
plnenie funkcií lesa. 

Obmedzuje sa na slovný popis vertikálnej výstavby porastu a súčasne nemôže byť exaktne 
definovaná, ak nie je jasné, čo je cieľová produkcia 



Základný problém a dopad

PRÍČINA:

V pozadí je viackrát objavená slabá korelácia medzi bonitami drevín a porastov a aplikovanými jednotkami typológie napr. HSLT
a následne PS.

Personálna komunikácia – Prof. Hladík, Prof. Šmelko, Prof. Fabrika, Doc. Ďurský, Doc. Hlásny, Dr. Kulla, Dr. Bošeľa, Prof. Ujházy .... 

Odraz aj v definícií HSLT:

...  lesné typy s rámcovo zhodnými prírodnými a produkčnými podmienkami ...

... porasty do nich zahrnuté viac-menej zhodne reagujú na rovnaké pestovné a ťažobné zásahy ... 

DOPAD:

pri rámcovom plánovaní sa neberie do úvahy skutočná, či potenciálna produkčná schopnosť stanovišťa (problém najmä v 
kategórií H a U) a pritom je s ohľadom na rentabilitu lesnej výroby určite potrebné ináč hospodáriť na produkčne slabých a ináč 
na vysoko-produktívnych stanovištiach 

Ak by cieľová produkcia lesa bola exaktne kvantitatívne definovaná (napr. zásobami dreva v m3.ha-1 a ich sortimentovou 
štruktúrou), mohli by sme pre určitý model prinajmenšom odhadnúť očakávané náklady, tržby a profit/stratu z hospodárskej 
činnosti 



Demonštrácia na Poľane a širšom okolí  

LHC Rozloha (ha)

Hriňová 4012.7

Kyslinky 4680.6

Málinec 9317.0

Očová 4540.0

Poľana 4273.1

Vígľaš 3218.0

Spolu 30041.4

9615 JPRL



Poľana - topografia



Poľana – typológia I



Poľana – typológia II



Poľana – LT a produkcia



Poľana – LVS a produkcia



Poľana – Trofické rady a produkcia



Poľana – Nadmorská výška a produkcia



Poľana – Sklon a produkcia



Poľana – Expozícia a produkcia



Poľana – vzťah medzi produkciou dreva a 
environmentálnymi faktormi je veľmi slabý



Poľana – vzťah medzi produkciou dreva a základnými 
a nadstavbovými jednotkami typológie je slabý



Teoretické okienko



Matematický popis funkcií dávky a účinku



Ako skombinovať vplyv rozličných
environmentálnych faktorov ?

Liebigov zákon minima

𝑚𝑖𝑛 𝑟1, 𝑟2 , ⋯ , 𝑟𝑛

A, Interakcie - vzájomná limitácia
𝑟 = 𝑟1 × 𝑟2 ×⋯× 𝑟𝑛 = ς1

𝑛 𝑟𝑖

Príklad: r = 0.8 × 0,6 = 0,48

B, Interakcie - vzájomná kompenzácia

𝑟 = 1 − 1 − 𝑟1 1 − 𝑟2 ⋯ 1 − 𝑟𝑛 = 1 −ෑ

1

𝑛

1 − 𝑟𝑖

Príklad: r = 1 − 1 − 0,8 1 − 0,6 = 0,92

C, Interakcie - komplexný efekt 

𝑟 = ς1
𝑛 𝑟𝑖

1−𝛾 1 − ς1
𝑛 1 − 𝑟𝑖

𝛾



Poľana – porovnanie voči SR

Kulla et al. 2012



Poľana – porovnanie so SR

Kulla et al. 2012

Rad N Výmera %

A 363 1179 2.40

A/B 493 1254 2.56

B 12852 41995 85.62

B/C 1154 3948 8.05

C 256 623 1.27

D 22 49 0.10



Detail pre LT 4313

LVS 4.
RAD: Živný 

Očakávanie: vysoký 
podiel výborných bonít

Realita: 
Zastúpenie jednotlivých 
bonít je značne 
vyrovnané

Vplyv environmentu je 
malý a 
LT nie je viazaný na 
environmentálne 
podmienky



Možné príčiny a budúci výskum

Zlé bonity
1. Prevládnutie limitácie 

pravdepodobne v dôsledku určitej 
extrémnej vlastnosti pôdy napr. 
úplná absencia určitých živín, 
extrémna skeletnatosť a 
presýchavosť alebo nízka aerácia ap.  

2. Chronické poškodenie určitým 
škodlivým činiteľom (potenciálne 
predeterminované extrémnou 
polohou alebo topografiou ap. )

3. ???

Variabilita mikrostanovištných podmienok má určujúci vplyv na produkciu dreva. 
Vplyv vlastností pôdy do hĺbky rizosféry je pravdepodobne rozhodujúci !

Klíma v stredoeurópskych podmienkach nemá limitujúci charakter (tj. má široké optimum) pre 
rast väčšiny našich drevín (od. 2-5. LVS) 

Dobré bonity
1. Prevládnutie vzájomnej kompenzácie 

nedostatkov jednotlivých faktorov klímy 
a pôdy (napr. nižšie atmosférické zrážky 
sú vyvážené blízkosťou pramennej zóny, 
chladnejšie prostredie vyvážené 
špecifickou polohou voči prevládajúcim 
vetrom ap.)  

2. Atmosférické hnojenie (potenciálne 
dané vhodnou polohou alebo 
topografiou ap. )

3. ???

Smery budúceho výskumu 
1. Navštíviť porasty klasifikované 
ako LT 4313 s extrémnymi 
bonitami !
2. Preskúmať varírovanie 
mikrobonít po ploche porastu pre 
rozličné LT, trofické rady a LVS
3. Preskúmať spôsob stanovenia 
bonít jednotlivých drevín 
4. ???



Ďakujem za Vašu trpezlivosť a pozornosť


