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Uvod do
oroblematiky

e v sucasnosti narasta mnozstvo dékazov o zmenach druhového
zlozenia a biodiverzity les. ekosystémov nachadzajucich sa v oblasti
temperatnej Eurépy (SOLER et al. 2019)

* sledované zmeny v lesnych ekosystémoch su Casto spdjané s
poésobenim globalnych klimatickych zmien (SALA et al. 2000), zmenou
manazmentu (HeDL et al. 2010), vplyvom eutrofizacie (BERNHARDT-
ROMERMANN et al. 2007), fragmentacie (TINYA et al. 2009) a
termofilizacie (GOODFRIED et al. 2012)

* hlavné nasledky:
* biotickda homogenizacia (KoPeckY et al. 2013)
» pokles druhovej diverzity (STAUDE et al. 2020)
 Sirenie invaznych druhov (PYSEk et al. 2012)




* tento trend zmien na naSom Uzemi potvrdzuju viaceré vyskumy zalozené na opakovanych sledovaniach
trvalych ploch (UJHAzYOVA a UiHAzy 2007, MALIS 2011, ViaboviC et al. 2014)

* sledované zmeny su vacsinou analyzované na zaklade porovnavania s datami ziskanymi z historickych
zdznamov vegetacie (VERHEYEN et al. 2016) v obdobi tzv. normalnej klimy (pred r. 1980) -siet typologickych
reprezentativnych ploch zakladanych od r. 1956

* presné priciny, mechanizmy a priebeh zmien v konkrétnych typoch spolocenstiev vratane dubovych a dubovo-
hrabovych lesoch vsak zatial nie je dostatocne znamy
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Historicky materia
Podrobny typologicky prieskum

« vykonavany v rokoch 1956 az 1977 na
vymere porastovej plochy celej SR

« fytocenologicka + pedologicka zlozka

« cielom bolo vylisit’ plochy lesa s
rovnakymi produkénymi podmienkami
- LESNE TYPY

« zalozenych cca 20 tis. TRP
- unikatna baza dat zachytavajuca stav
lesov pred posobenim globalnych
klimatickych zmien a procesmi s nimi
spojenymi

306
znalenie ploci S TR WP L o i s ' i . i o e
Y T p- i R ———
- (S <=2 Polesie:.. — Ditum:
losp. skupi Odd. . porast = _ _Miestny néx: e e
Ovegrel ook 8 ZSS MSTL SO . Wit SEEINY o o b
Godlog: varr. .o L EONITOTY e Holsainn a St OS8R
Roliof ol e n T B0 S £ LS D B A G SRS
0.2 L SR S — Symbol reliefu
Nadm. vyil Bt e ~ ~Sklon _ . _
Zastipenie L M <55, e e i
Vek: Zohmonenlon o .= T Bipafd (il
Charakte po g L1 BS
Aspekt
Celk. k

/\.'jklﬁ



Zaujmove uzemie

Slovenské stredohori
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Metodika prac —
terenny vyskum

* vsulade s metodikou, ktord uvadzaju ViADoviC et al.
(2014)

* Udaje zo 159 obnovenych TRP slt FQ lokalizovanych v
Slovenskom stredohori:

* M. Kotrik, K. Ujhazy, V. Knopp — 65 TRP {r.
2017 — 2020)

* APVV Vladovi¢ — 59 TRP (r. 2005 — 2007)

M. Bazany —38 TRP (r. 2016)

 KFLFTUZVO (K. Ujhazy, F. Malis, M.
Ujhazyovd) — 20 TRP (r. 2015 — 2018)

e NLC KZSL (L. Vasko, B. Lizon, P. Kliment) —
15 TRP (r. 2018 — 2020)
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 editovanie terénnych zapisnikov do
databazy v prostredi Microsoft Access \

Metodika « JUICE (TicHY 2002)
prac —

e Statistica ®

« CANOCO 5.0 (TER BRAAK, SMILAUER 2012)

S p raCovan ie * vvhodnotenie vztahu jednotlivych

/ " druhov k zakladnym faktorom prostredia
UdaJ OV podla Ellenbergovych ekoindexov
(ELLENBERG et al. 1992) a ekologickych
skupin druhov (UiHAzY et al. 2018)




Synoptic table with fidelity index {phi coefficient} and percentage frequency

4 Number of relewvés: 159 159
yS e y relevés 318
Species B&7 1 2
V4 [} V 4 (]

Tabelarne porovnanie zapisSov  ourcus petraca ags. 3 26.1% | -
Quercus petraea agg. 4 25.2 &0 — B
Astragalus glycyphyllos & 193 20.8 80 ——
Juniperus communis T 13 19.8 ¢ -——=
Fallopia convolvulus & 108 -—— " 40.5 =
Rosa canina agg. et sp. 5 172 ——— 37.9 88
Fagus sylwvatica T 156 —— = 36.6 %
Urtica dieica & 59 -—= 35.2
Acer platanoides T 65 -——— “ 34.6 %"
Acer campestre T 167 —— 34.4 ¢
Quercus cerris T 122 — 34.2 ¢
Alliaria peticlata & T4 -—— € 32.1 %
Acer campestre 4 81 -—— ¢ 32.0%*
Prunus avium 7 132 — 31.9 ¢
Impatiens parvifleora & 31 -—= 31.1 18
Fraxinus excelsior T B3 -——= 1 30.3 23
Acer campestre 5 155 -— 30.3 =
Fagus sylwvatica 5 134 ——— 55 29.°7 4
Carpinus betulus T 226 ——— 28.7 ™
Galeopsis species & 52 -——— “ 26.7 *
Prunus spinosa T 62 -——— € 26.4
Cardaminopsis arenosa & 40 -——— 24.5 1%
Rosa canina agg. et sp. T 148 — = 24 .2 4
Crataegus species 4 74 -——— ¢ 23.5
Moshringia trinervia 6 63 -—— € 22.3 %
Vicla hirta et collina & -——— € 21.6 20
Vicla riviniana & 41 -—= 3 21.5 1€
Fraxinus excelsior 53 25 -—— ¢ 21.4
Carpinus betulus 5 209 ——— 21.4 %
Quercus cerris 5 48 -—= = 21.3 1%
Sorbus torminalis T 71 —-—— 21.1 2
Cephalanthera longifolia & 39 -——— “ 20.9 =
Prunus spinosa 5 48 -——— = 20.6 18
Fagus sylwvatica 4 91 -— 19.7 3¢
Quercus petraea agg. 7 ——— 19.2 %7
Prunus avium 3 71 —— B 18.9 2=
Carex muricata agg. & 86 -— 18.8 *
Ligustrum vulgare T 120 ——— = 18.6 3
Achillea distans & 15 -—= 18.0 ¢




Vysledky

Zmeny ekologickych narokov rastlin na prostredie

Ellenbergove ekoindexy ) T K \" R N
Priemer ustupujuce druhy 5,7 5,6 4,0 4,9 6,8 4.8
Priemer pristupujuce druhy 4,7 5,3 3,4 4,9 6,4 6.2
t-test 0.05678 | 0.09119 | 0.12532 0.92007 0.40000 | 0.02682*

Zmeny druhovej diverzity

priemer £ smerodajna odchylka

staré nové
Druhova bohatost (na 500 m?) 32+9 36 +14 0,0171*
H 1.97+£0.36 1.92+£0.40 0,2610
Pielou 0.57 £ 0.08 0.55 + 0.08 0,0221*




Wysledky

3.5

DCA analyza
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Vysledky
DCA analyza
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Vysledky
CCA analyza
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Forward Selection Results

Name Explains % Contribution % pseudo-F P
Sklon 1.30 13.93 4.2 0.001
Zapoj x hbbkjvp2-4 1.18 12.62 3.8 0.001
Nadmor. vyska 0.97 10.41 3.2 0.001
Rok 0.93 9.93 3.0 0.001
H’ 0.63 6.70 2.1 0.001
Opakovanie 0.58 6.22 1.9 0.001
Celk. kryt 0.53 5.62 1.7 0.001
Vek porastu 0.51 5.48 1.7 0.001
Heat load index 0.50 5.29 1.6 0.001
Dbzcer2-4 0.43 4.58 1.4 0.016
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odozvalresponse
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/meny v podnom prostredi
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* Trend zmien druhového zlozenia na

skimanom uzemi
e podrastanie podkorunového priestoru
* pribudanie druhov narocnejsich na Ziviny

e Ustup druhov charakteristickych pre tieto
spolocenstva podla HANCINSKY (1972)

 Sirenie invaznych druhov
e pokles pH a akumulacia humusu

* Priciny zmien
* zmena manazmentu= zatienenie podrastu +
akumulacia biomasy
* spolupoOsobenie prirodzenej a antropogénne;j
eutrofizacie '
* vytvorenie lesnej mikroklimy spomalujucej ucinky

termofilizacie /
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